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I

Pour décrire la vie politique des démocraties antiques, on est amené par la force
des choses a se servir de termes en usage dansles démocratiesmodernes. Maisil faut
se garder d’en étre dupe. Car les mémes mots recouvrent le plus souvent des réalités
fort différentes. ‘

Les historiens n’observent pas toujours a cet égard la prudence requise. C’est
ainsi qu’ils parlent constamment, & propos des luttes politiques qui se déroulérent
a Athénes au Ve siécle, du parti démocratique ou radical, du parti oligarchique
ou conservateur et du parti modéré, sans toujours se demander si ces partis eurent
une réalité historique ou s’ils n’existent que dans leur propre imagination.

Qu’est-ce pour nous qu’un parti politique ? Quelque chose & la fois de concret
et d’abstrait. De concret, car le parti est formé d’étres humains qu’associe une
communauté d’intéréts et d’opinion. D’abstrait parce qu’il représente un ensemble
d’aspirations, d’idées, de convictions, et, souvent méme, une foi et une mystique.
Son existence transcende celle de ses membres: ceux-ci, avec la reléve des géné-
rations, passent; le parti demeure.

Dans nos démocraties parlementaires, les partis, auxquels bon gré mal gré le
peuple souverain délégue ses pouvoirs, jouissent du privilege d’étre officiellement
reconnus. Entre les citoyens et I’Etat, ils constituent des intermédiaires indispen-
sables. Représentés dans les conseils de la nation, ils y exercent en principe une
influence proportionnelle & leur importance numérique. Tour a tour, seuls ou en
formant des coalitions, ils accédent au pouvoir, ce qui leur permet de gouverner
I’Etat selon leurs idées et de tenter la réalisation de leur programme.

Athénes, quoi qu’on en ait dit), ne connut rien de semblable. Elle vivait en effet
sous le régime de la démocratie directe et ne possédait pas, & proprement parler,
de gouvernement.

I1 peut paraitre superflu de rappeler une vérité & ce point élémentaire. Pourtant
bien des historiens, qui ne l'ignoraient certes pas, ont été victimes de I’emploi

1) L’auteur qui, & notre connaissance, s’est aventuré le plus loin dans cette direction est
L. Whibley, dans son livre intitulé Politicals parties in Athen during the peloponesian war
(2e édition, Cambridge 1889). Il admet que trois partis (démocratique, modéré et oligar-
chique), correspondant a la gauche, au centre et a la droite dans les démocraties modernes,
se sont succédé au pouvoir pendant la guerre du Péloponése.

Parmi les historiens d’Athénes qui ont le moins abusé de la notion de parti politique, il
convient de citer Glotz et Cohen.
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abusif qu’ils ont fait des termes part: et parts politique pour distinguer les grandes
tendances de ’opinion publique athénienne. Ces mots, en effet, qui sont impropres,
finissent par engendrer la chose dans I’esprit de ceux

ainsi leur vision de la réalité historique.

De la confusion d’idées qui en résulte, I’exemple d’Aristide donne une preuve
suffisante: un des chefs du parts des Aleméonides pour Cloché?) et Munro3), il n’a
«en tout cas par aprartenu a ce parti» rour Beloch?). Glotz®), qui le dit «soutenu
part les modérés et par certains aristocrates», I’oprose a Xanthippe, «dévoué aux
intéréts des démocrates avancés», tandis qu’au contraire, selon Busolt®), il aurait
représenté une «tendance plus démocratique» que le part: constztutwnnel de
Xanthippe.

On pourrait allongér cette liste d’opinions divergentes ou contradictoires; on
en pourrait dresser d’analogues a propos d’un Thémistocle, d’un Nicias, d’un Alei-
biade. Pourquoi ? Parce qu’aucun de ces hommes n’appartint jamais & un parts
politique constitué, ni ne fut mandaté par un comité ou une assemblée quelconque
pour défendre telle ou telle opinion. Prétendre en faire des hommes de parti, c’est
prouver que ’on n’a pas de la vie politique athénienne une vision claire et juste;
c’est dénaturer le caractére de leur intervention dans les affaires de la cité; c’est
les priver par la pensée d’une liberté de jugement et d’action qu’ils considéraient
probablement comme leur bien spirituel le plus précieux.

Dans une étude publiée en 1933 par le Bulletin de I’ Association Guillaume Budé?)
sous le titre Aspects de la société athénienne, Victor Martin a fait ressortir avec
une pénétrante sagacité les avantages de souplesse et d’humanité que I’absence
de partis politiques procura aux Athéniens. Vaut-il la peine de revenir sur cette
question ? Certainement. Car présenter I’histoire d’Athénes en termes de partis est
a tel point ancré dans les habitudes qu’on ne saurait trop insister sur la confusion
qui en résulte. Et en un temps ou I’on fait appel a I'idée démocratique pour régéné-
rer le monde, des recherches sur la vie politique de la cité qui, la premiére, congut
et réalisa cette idée ne sauraient manquer d’actualité.

Dans I'intention d’apporter des arguments nouveaux et précis a ’appui de la
thése qu’il n’y eut pas a Athénes de partis politiques, nous avons procédé a une
double enquéte, qui a porté d’une part sur le rdle et les attributions du personnage
que les auteurs attiques nomment 7pooTdTyns Tod drjuov et d’autre part, sur les
termes dont ces mémes auteurs se sont servis pour désigner ce que les modernes
appellent parti démocratique, parti radical, parti modéré, parti conservateur, parts
oligarchique. En voici les résultats.

?) In Roussel, L’Orient et la Gréce, p. 68.

3) In Cambridge Ancient History, t. IV p. 266.

1) G'rvechische Geschichte, II 22 pp. 137-138. Pour Beloch, qui se refuse a voir en lui
«ein schroffer Parteimann», comme pour Glotz, Aristide fut un politicien conservateur.

5) Hustovre grecque, 11 p. 53.

%) Griechische Geschichte, 112 p. 637.

7) Numéros d’avril et de juillet. Le probléme des partis politiques est traité aux pp. 28
a 37 du numéro de juillet.
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IT

Dans la Constitution d’ Athénes®), Aristote a schématiquement représenté I’his-
toire politique de cette cité comme une longue lutte entre les nobles (yvwgeuor)
et le peuple (67juog). Isagoras, Miltiade, Aristide, Cimon, Thucydide, Nicias et
Thérameéne se seraient succédé a la téte des premiers, tandis que le peuple aurait
eu comme protecteurs (mgogtdrat), par ordre chronologique, Solon?), Pisistrate,
puis, aprés la chute de la tyrannie, Clisthéne, Xanthipge, Thémistocle, Ephialte,
Périclés, Cléon, Cléophon, et, pour finir, ceux qui témoignérent dlfmnmmum d’im-
pudence et de complaisance pour la foule?).

Bien que tendancieux, ce schéma qu’Aristote emprunte & 1’écrit théraménien??)
qui lui a servi de source presque unique pour une importante partie de son traité,
correspond a peu prés a la réalité historique. Les remarques qui I’accomy agnent
ne manquent pas d’intérét. Le philosophe note en effet qu’a partir de la mort de
Péricles, le peuple cessa de recruter ses «protecteurs» dans ’aristocratie. Il indique
d’autre part qu’aprés qu’Isagoras et ses lieutenants eurent été chassés, Clisthéne
n’eut plus d’adversaire (@vrioraciwrys). V. Martin a montré combien ce détail
était révélateur du caractére individualiste et personnel des luttes politiques a
Athénes!?). -

Ce n’est d’ailleurs pas la seule solution de continuité dans la liste des chefs des
yradgupoe: 11y en a une autre, qu’Aristote ne signale pas, entre Thucydide, ostracisé
en 443, et Nicias, qui ne prit une part prépondérante aux affaires qu’aprés la mort
de Périclés (429). A partir de Clisthéne, en revanche, les mpoordrar Tos Hjuov se
succédent sans interruption jusqu’a Cléon; mais entre la mort de ce démagogue
et les débuts de Cléophon, il y a un intervalle d’une dizaine d’années.

Il est probable qu’en faisant de Solon et de Pisistrate des ;pootdrar Tod djuov,
Aristote (ou sa source) projette dans le passé une notion relativement récente.
Rien n’autorise méme a affirmer que, de leur vivant, des hommes tels que Clis-
théne, Xanthippe, Thémistocle, Ephialte et méme Périclés aient été qualifiés de
mpoatatoe tov dijuov. Cette expression n’apparait en effet qu’a la fin du Ve siécle,
chez Aristophane et chez Thucydide. Hérodote ne I’emploie nulle part. Est-ce
parce qu’elle fut & I’origine spécifiquement attique, ou bien n’existait-elle pas en-

8) Chapitre XXVIII.

9) Comp. Aristote, op. cit. II 2 O¥ros (scil. ZdAwv) ¢ mpdtoc éyévero Tov djuov moo-
oTdris.

l")ﬂArisi;ot;e, Resp. Ath. XXVIII 4: ’Ano §é Kieop@vros 70y Owdéyovro avveyds tnv
Ouaywyiav oi udhiora Poviduevor Boacvveodar xai yagileadar roic moAdoic. On remarquera
le mot dnuayowyia, synonyme ici de mpoosraocia.

11) 1] est intéressant de comparer a ce passage la conception que ’auteur de la République
des Athéniens se fait des luttes politiques & Athénes. Sa position est plus nettement aristo-
crathue et réactionnaire que celle de Théraméne et de ses partisans. Il oppose les bons
(xenavoi), qu’il qualifie également de nobles (yevvaior), de riches (niovoiwor), de trés puis-
sants (dwatwtawt), et en qui il voit la partie la meilleure (76 BéArioTov) de la cité, aux
mauvais (wovneoi) qui sont pauvres (nsvmeg), tiennent pour la démocratie (dnyporixol) et
forment le peuple (57juoc). Cette fagon de juger le peuple était courante dans certains
milieux aristocratiques. Cf. p. 210.

12) Op. cit. p. 33.
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core du temps ou il rédigea son ceuvre ? Les textes relatifs a I’histoire d’Athénes
sont trop rares, avant le milieu du Ve siécle, pour qu’on le puisse préciser.

Toujours est-il que de leur vivant, seuls huit personnages politiques athéniens
du Ve siécle, ont été qualifiés de mposrdrar o6 djuov par des auteurs contempo-
rains. Ce sont Cléon!3), Hyperbolos!?), Androclés!®), Cléophon!®), Archédémos??),
Thrasybulel®), Archinos!®), Agyrrhios??).

A TVexception d’Archinos, qui fut un modéré, et de Thrasybule??), ils appar-
tiennent tous a cette classe de démagogues extrémistes qui, durant la guerre du
Péloponése, se firent les champions de la politique impérialiste et de la lutte a
outrance. Un scholiaste d’Aristophane prend d’ailleurs soin de nous avertir que
7p00TdTyS est synonyme de dnuaywyds®?). 4

Périclés, le fait vaut d’étre noté, n’est qualifié de mpogrdryns Tod drjuov que par

13) Ar. Eq. 1125-8. Aristophane fait dire a Démos: ... xAéntovtd te Podlopar | Toépey
éva mpootarnyy. Ce trait est dirigé, le contexte le prouve, contre Cléon (comp. Vesp. 418:
... #el Tg dAMos mooéotyxey Huav (vuwv codd.) xdda&, qui fait aussi trés probablement
allusion a Cléon). Dans les Grenouilles (569-570), les deux hoételiéres, qui sont météques,
ont pour mgootara: Cléon et Hyperbolos. Aristophane joue, en ce passage, sur le double sens
de nmpootrdryg, qui désignait également le citoyen que chaque météque était tenu par la loi
d’avoir pour patron. Rappelons que Cléon figure dans la liste des mgoordrar Tov drjuov
donnée par Aristote (Const. Ath. XXVIII 3).

14) Ar. Ran. 570 (cf. note précédente); Pax 679-684. Dans cette comédie, quand Trygée
lui apprend qu’Hyperbolos régne sur la tribune de la Pnyx, Hermés s’écrie que le peuple
(07pe0c) «s’est fait assigner un bien mauvais noootdric» (ovnodv moocTdTyy Ereypdyaro).
L’expression émypdapestar mooordrny désignait, selon toute vraisemblance, ’acte par le-
quel le météque faisait inscrire le nom de son patron sur la liste d’un déme. Aristophane joue
donc ici, comme dans les Grenouilles, sur le double sens de ce mot. Visiblement, les scho-
liastes, qui donnent éyetgotovijoey et xaréoryoey comme équivalents a éneyodyaro, ne com-
prenaient plus exactement ce passage.

15) Thue. VIII 65, 2: ... Avdgoxiéa Té Twa Toi dMjuov pdlicta mocoTdTa EVOTAVTES TIVES
T@Y vewTéowy xovpa enoxteivovaw. Cet assassinat eut lieu en 411. Quand, ailleurs (II 65,11
et VI 28, 2), Thucydide fait allusion aux démagogues qui aspiraient a la mpooracia rov &j-
pov en 415, il songe certainement a des hommes tels qu’Androclés et Cléophon.

16) Lys. XIII 7: “Hyotvro (il s’agit des gens qui complotaient en 404 contre la démo-
cratie) 0é oddév dlAo opiow dumodaw elvar 7 TOds TOU Onjpov mPoeoTNHXATAS XAl TOVS OTOU-
Tyyotvrag xai tabiapyotvras. Tovtovs oty éfovhovro auws yé mws éxmodev moujoacBar ...
Hodvrov uév odv Kieopawt: énédevro ... Rappelons que Cléophon est le dernier des mgo-
ordrat Tov dnjpov nominalement désignés par Aristote (Const. Ath. XXVIII 3).

17) Xen. Hell. I 7, 2 (récit du procés des généraux aprés la bataille des Arginuses):
... Aoyédnpos 6 Tot djuov ToTE mooeaTRHWS v "Advaus ...

18) Thuc. VIII 81, 1 (assemblée de Samos en 411): O: ... mpoeotates v Tjj Tape xai
pnaiora Ogacifovio;. Aesch. II 176: ... Tov Sjuov xareddévroc ano Pviijg, *Aoyivov =ai
®oacvfovdov mgooTavrwy ToUv Onjuov, ...

19) Aesch. IT 176 (cf. note précédente).

20) Ar. Eccl. 176 sq. (Praxagora déclare aux vers 176-177: ‘Oo® yao adtiw (scil. Ty
TOAv) TPOOTATAWIGL YowuEVIYY €&l movnoois ..., et mentionne aux vers 184-185 Agyrrhios
parmi ces mauvais mgootdrat: ... @iia Tov Y *Aydooiov movnodv fyovucda - ...). L’ Assemblée
des femmes a été représentée vraisemblablement en 392. Agyrrhios jouait alors un réle assez
important comme démagogue extrémiste. Il avait déja pris part aux luttes politiques
durant les derniéres années de la guerre du Péloponése (cf. Judeich, in PW. s.v. Agyrrhios).

21) A tort, on taxe parfois Thrasybule de démagogue radical. Son attitude en 396, a
I'occasion de 'expédition de Démainétos (Hell. Oxyrrh. I 1sq.) et I’opposition qu’il ren-
contra de la part d’extrémistes comme Epicratés (Hell. Oxyrrh. II 2) témoignent de sa
modération.

22) Schol. ad Ar. Eq. 1127: [lgootdtyy - Tov mooiotdpevov tod Onjpov - tovtéote dnp-

uyyos.
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Aristote??). Thucydide, en parlant de lui, écrit: doov te pag yoedvor mpovoty Tijs
nddews ...24). I le considére donc comme le zpooTdryns non du seul d7juog, qui ne re-
présente qu’une partie de la cité, mais bien la cité tout entiére, ce qu’il fut réelle-
ment. C’est dans un sens analogue qu’ll arrive aux orateurs de désigner sous le
nom de mpootdrar les grands hommes d’autrefois, comme Miltiade et Aristide,
quelle que soit leur tendance politique®®). On trouve méme exprimée I'idée que
les Athéniens, au temps de leur splendeur, furent les mpoogrdrar Tawv ‘EAljvwr?S).

Alcibiade non plus n’est nulle part désigné comme mpootdrys Tod djuov. Thucy-
dide lui fait dire, dans son discours a Sparte, que la mpootacic 106 midovs était
de tradition dans sa famille??), ou l'on a toujours gouverné, dans le cadre de la
démocratie, en vue de 'intérét général (fueic ¢ Tod Edumavros mpoéotnuer)?s);
mais il place dans sa bouche une sévére condamnation des politiciens extrémistes,
dont il se prétend la victime??). Or ces démagogues, Thucydide le dit expressé-
ment, en voulaient & Alcibiade parce qu’il les empéchait de Tod djuov Beflaiws
mpoeotdyau30). Ce qui signifie non pas qu’Alcibiade était reconnu comme 7wgogTdTys
100 Hjuov, mais qu’a cause de ’ascendant prestigieux qu’il exergait sur le d7juoc,
personne, tant qu’il demeurait a Athénes, n’en pouvait devenir le mgoordryg
attitré.

Qu’il s’agisse des mgootdraw Tod Hjuov énumérés par Aristote ou des déma-
gogues désignés sous ce nom par leurs contemporains, une chose est évidente:
le caractére éminemment démocratique de ce personnage. Aussi les auteurs at-
tiques se sont-ils servis de I’expression mgootrdrys 100 djuov pour désigner le chef
de la faction démocratique dans les cités en proie a la guerre civile. C’est ainsi que
Thucydide, dans le chapitre général qu’il consacre aux troubles politiques en
Gréce pendant les premiéres années de la guerre du Péloponése, distingue les
7ooTdTow Tov Hjuov qui invoqualent ’appui d’Athénes et les 6Aiyor qui recher-
chaient celui de Sparte3!). Ailleurs il applique ce nom aux chefs de la faction

23) Cf. p. 203.

24) IT 65, 5. L’expression tij¢ néiews mpowoTdvar ou mgodrareiv se retrouve, avec un
sens tout a fait général (gouverner la cité), dans de nombreux textes. Cf. en particulier Xen.
Mem.I 1,8 et VI 1, 1; Plat. Gorg. 519¢c et 520a; Plat. Lach. 197¢c; Plat. epist. VII
351b, ete.

28) P. ex. Dem. III 27; Aesch. III 154. .

26) Dem. IX 23; Lys. II57; Aesch. ap. Suid. s.v. ngoorasia. Xénophon (Hell. III 1, 3)
dit dans le méme sens des Spartiates qu’ils étaient en 400 ndong tijc “EAAddog nooardra.
Comp. Her. V 49.

27) Thue. VI 89, 4: Kai €&n’ éxevov Svunagéuewey 7 moooracia fuiv tod mAipdovs. Le
sens de 7juiv n’est pas absolument clair. L’interprétation la plus satisfaisante, c’est d’ad-
mettre qu’Alcibiade songe aux Alcméonides ses ancétres.

28) L’expression tov Eumavrog mootordvar est trés caractéristique. Nul doute que, dans
I’esprit d’Alcibiade, elle ne s’oppose a tot djuov mootoTavar.

29) Thuc. loc. cit.: dAdot & noav xai éni TV ndlat xail viv ot €ni ta novnodrara é5ijyov Tov
oxAov - oineo xai éué é5ndacav. On remarquera le mot novnodrara dont se servent couram-
ment les aristocrates pour qualifier la politique des démagogues avancés (cf. p. 210).

30) Thuc. VI 28.

31) Thue. III 82, 1: ... név ¢ cineiv 1o “EAdypixov éxuifn Swapogdv ododv €xacta-
X0V Toic TE TAW ONuwy noostdraws Tods  Adnvaiovs éndyeocdar xai Toic dAlyois tors Aaxedar-
pioviovg.
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populaire a Corcyre (troubles de 4273%) et de 42533)) et a Mégare (troubles de
42434)). De méme Xénophon raconte qu’a Elis les partisans de Xénias, dans I’in-
tention de livrer leur ville aux Lacédémoniens, massacrérent quelques-uns de leurs
adversaires, en particulier un homme qu’ils prirent pour Thrasydée, le mpoordryc
100 &juov. Le peuple demeura atterré, jusqu’au moment ou il découvrit I’erreur
des conjurés. Immédiatement, la résistance s’organisa; les auteurs de ce coup
d’Etat manqué n’eurent que le temps de se réfugier auprés du roi Agis®).

La donc ot une faction oligarchique était aux prises avec une faction démocra-
tique, les auteurs athéniens3®) qualifient le chef de celle-ci de wpoaTdarne Tod Mjuov.
C’est dans un sens analogue que l’expression apparait dans la République. Le
peuple, écrit Flaton, a ’habitude de se choisir un «protecteur» (mgoordrsg), de le
nourrir et de ’engraisser; ce protecteur, pour accroitre sa puissance, fait miroiter
aux yeux du peuple I’abolition des dettes et le partage des terres; il entre ainsi en
guerre ouverte avec les gens aisés et finit, 8’1l n’est pas assassiné, par devenir un
tyran. Car, de toute évidence, c’est la, et non ailleurs, que prend racine la tyrannie:
Tooto uév dpe ... &ijdov, 6, Stavmep pinTon THpavvos, éx mpooTatixijs Gilns el
odx GAAodey énflactdve?).

Mais, si ce caractére démocratique est incontestable, discerne-t-on le moindre
indice que le ;rpootdTyns Tov Mjuov ait été a Athénes le chef reconnu d’un parti
politique constitué ? On constate que si, parfois, un homme est parvenu a se faire
reconnaitre par le d7jjuos comme son 7wgooTdTyns incontesté, en d’autres occasions
les auteurs parlent de plusieurs zgootdra: ou de plusieurs démagogues qui aspi-
raient 4 jouer ce rdle. Ainsi, en 404, au dire de Lysias, les adversaires de la
démocratie, considérent les taxiarques, les stratéges et les mpoeotnxdres 100 Mjuov
comme les seuls obstacles sérieux a leur projet de renverser le régime, se débaras-
sérent du principal d’entre eux, Cléophon, qu’ils réussirent a faire condamner pour
abandon de poste®8). Nous pouvons présumer que, parmi les mpooTnxdtes aux-
quels fait allusion Lysias, il faut compter des démagogues tels qu’Archédémos,
désigné expressément par Xénophon comme zpootdryne T00 djuov deux ans au-
paravant, lors de I’affaire des Arginuses3?). Une situation analogue devait exister
en 415. Comme on I’a vu, en effet, la présence d’Alcibiade empéchait alors les
démagogues, dont le plus influent semble avoir été Androclés, de Tov Mjuov Befaiws
mpoeoTdva ).

32) Thue. I1I 75, 2.

33) Thuc. IV 46, 4.

34) Thuec. IV 66, 3.

35) Xen. Hell. III 2, 27-29.

3%) Aux auteurs qui ont été cités, on peut joindre Enée le Tacticien (Pol. II 7sq.), qui
qualifie de mpocTdTar Tov dnpuov les chefs des factions populaires & Argos, lors du oxvradio-
uec de 370, a Corcyre, lors des troubles contemporains de la garnison de Charés (361-360)
et a Héraclée du Pont.

37) Plat. Resp. 565¢-566d.

38) Lys. XIII 7; cf. n. 16.

39) Xen. Hell. I 7, 2; cf. n. 17.

40) Thue. VI 28: Kai adra dnolapufavovtes of ndsta td "Aiufuddy axydouevor éunodov
vt opice un avrois Tov dNuov Befaiwe npoestavar. Comp. IT 65, 11.
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C’est en 411 et en 404 que la situation semble avoir été la plus complexe. En
411, les conjurés massacrérent a Athénes un certain Androclés qui, «plus qu’aucun
autre, jouait alors le rdle de protecteur du peuple» (... ‘AvdgoxAéa Té Twva TOD
juov pdAosta mpoeordta)i!). A la méme époque, Thucydide parle de oi ... mpo-
eoTdtes dy Thj Zduw xai udiwta Gpacdfovioct?). 11 nous apprend en outre que
Thérameéne et quelques autres hommes politiques compromis dans la révolution,
impressionnés par le prestige dont jouissait Alcibiade et conscients de la précarité
du nouveau régime, luttaient de vitesse a qui se ferait le premier reconnaitre
comme 7pooTdTnG T0D drjuov (Yywvileto oty el Exactos adTOC TEMDTOS TPOTTATH S
100 Mjuov yevécdar)t3).

De méme en 404-403, tandis qu’un des poordrar, Cléophon, avait été exécutétt),
il s’en trouvait au moins deux autres, Thrasybule et Archinos, & Phylé%); et, a
Athénes, les Trente craignaient que Théraméne ne devint wgootrdrss 05 djuov et
ne renversit leur régime (pofydévres un mpootrdryg yevduevos Tov djuov xata-
Avoy Ty dvvaoteiav)i®).

Dans aucun des textes que nous venons de passer en revue, le mgostdryns Tod
énfjpov n’apparait comme le chef d’un parti politique constitué. On ne trouve
d’ailleurs nul indice qu’a ’époque de la guerre du Péloponése ou auparavant il ait
existé un parti démocratique diiment organisé dont les personnages qualifiés de
7eoatdtat Tod drjuov par leurs contemporains auraient été successivement les chefs
reconnus. On voit tout au contraire tant6t un Cléon exercer sur le peuple un ascen-
dant presque irrésistible, tant6t plusieurs démagogues rivaliser pour se faire recon-
naitre par ce peuple comme son mgootdrys, tantét méme personne ne parvenir a
occuper cette situation.

Le mgootdrys apparait donc comme ’homme de confiance du d7juos. Mais que
faut-il entendre au juste par d7juos? On constate que Nicias, qui jouissait de la
confiance d’'une importante partie du corps civique et qui professait des idées sin-
cérement démocratiques, n’est nulle part qualifié de mpootdryne T0d djuov. Aijuog,
dans cette expression, a donc un sens restreint??); il ne désigne pas le peuple athé-
nien dans son entier, mais seulement les classes inférieures, tant au point de vue
social qu’au point de vue économique. C’est ainsi que, dans les Mémorables, a la
question de Socrate: T¢ vouileic dijuov elvar; Euthydéme répond: Tovs mévyras
T@v modtdy Eywyet®). A Athénes, ce peuple, élément avancé de la démocratie et

41) Thue. VIII 65, 2.

12) Thue. VIII 81, 1.

13) Thue. VIII 89, 4.

4) Lys. XIII 7; cf. n. 16.

15) Aesch. IT 176.

16) Ar. Const. Ath. XXXVI 1.

47) Afjpoc apparait trés souvent avec le sens de pleébe, bas peuple (cf. les exemples du
Thesaurus, s.v.). Par extension, il prit le sens de «partisans de la démocratie» et méme de
«régime démocratique» (d’ou I’expression trés fréquente de xaraddew Tov dijuor, renverser
la démocratie). En francais dans le vocabulaire politique des partis avancés et dans la langue
de laristocratie, peuple a pris un sens analogue.

48) Xen. Mem. IV 2, 37.
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soutien de la politique impérialiste, était constitué par la population de la ville
et du Pirée, riches exceptés. Un texte de la République des Athéniens est particu-
liérement significatif a cet égard: I’auteur y oppose le peuple (d7juos), partisan de
la guerre a outrance, aux paysans (yewgyotvtes) et aux riches (wAodowor)t®).

Le mpootdrns T00 Mjuov, c’est done celui qui se fait le champion des aspirations
de ce prolétariat urbain, dont le rdle a ’assemblée, grace a sa concentration dans
I'agglomération que formaient Athénes et ses ports, fut toujours plus important
que celui du prolétariat agricole et de la classe paysanne dispersés sur tout le terri-
toire; c’est le plus influent des démagogues, celui que le d7juos reconnait comme
son principal porte-parole et son protecteur.

Mais pas plus que le dnuaywyds, le mpootrdrne n’était un personnage officielle-
ment reconnu®?). Il jouissait d’une situation de fait, non de droit; et quand per-
sonne ne parvenait a s’imposer, il y avait plusieurs npostdra:, ou tout au moins
plusieurs démagogues en compétition pour se faire reconnaitre par le dijjuoc comme
tels. ‘

Le mpootdryns tot djuov n’est pas a proprement parler un chef de parti; c’est a
tort par conséquent que traducteurs et historiens le qualifient de chef du parts
démocratique?). 11 n’a, en effet, derriére lui aucun parti organisé; il ne dépend
d’aucun comité; luttant seul, il doit, lors de chaque assemblée et a propos de
chaque question, reconquérir de haute lutte une majorité dont aucune discipline
de parti n’assure la cohésion et la stabilité.

II1

Pour désigner les groupements et tendances qui se sont affrontés dans les luttes
politiques, les auteurs attiques disposent d’une grande variété d’expressions qu’on
peut classer en trois catégories, selon qu’elles désignent des groupes sociaux, in-
diquent des opinions politiques ou comportent un jugement de valeur.

1. Mots qur désignent des groupes soctauz

a) Tendance démocratique et radicale (représentée par le peuple de la ville du
Pirée).

Le mot le plus fréquemment employé est d7juos; on trouve aussi oi dnudra, oi
dnpotixoi®?), 1o mAijdos, oi morloi (ces deux derniers termes opposés le plus sou-
vent & oi 6Aiyot). ‘O dyAog, plus rare, a un sens dépréciatif. O névyres, of dmogor,
oi 0dx &yovtes (Eur. Suppl. 240) mettent I’accent sur la condition économique des
citoyens qui composaient le djjuog, et dont la plupart dépendaient des uigdoi.

19) 11 14.

50) A Tégée, trois magistrats, dont les attributions ne sont pas connues (peut-étre pré-
sidaient-ils 1’assemblée), portaient le titre de mgootdrar rov dMjuov (Syll.3 501). Ceux
d’Athénes n’ont certainement pas été des magistrats.

51) Les Allemands conservent parfois avec raison le terme de Prostatés.

32) Ce mot a parfois simplement le sens de «gens du peuple», parfois celui de «partisan
de la démocratie». Les dictionnaires donnent de nombreux exemples pour 'une et I'autre
acception.
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La République des Athéniens (I 2) oppose oi moAdoi xai mévnres a of dAiyor xai
wAoVo10i%3).

b) Tendances aristocratique et oligarchz'qué.

Le plus souvent on trouve l’expression oi JdAéyoc ou des mots tels que oi
yveguuoL, ol eVyevels, ol émisixets, ol mupaveis, qui insistent sur l'origine aristo-
cratique des partisans de la politique réactionnaire. De nombreux termes mettent
I'accent sur leur situation matérielle aisée (of mAodoior, oi edmogor, o ta ypij-
peve Eyovres, ol Tag odoiag Eyovres) ou sur leur puissance économique et poli-
“tique (of Svvatoi, oi dvvarwraror). Euripide (Suppl. 238) oppose oi dAfioe & oi
odx Eyovtec®).

¢) Tendance modérée.

On trouve, mais trés rarement, des expressions telles que 7o péoor, of uéoor,
oi 6ua péoov (Thuc. VIII 75, a propos de ceux qui, a Samos, en 411, empéchérent
le massacre des partisans de I'oligarchie), 7 '» uéoew poipa. Cette derniére expres-
sion signifie, & proprement parler, la classe moyenne, dont Euripide remarque
qu’elle est la sauvegarde des cités (oeplée mdAes)®s).

On notera encore ’opposition, dans la République des Athéniens (11 14), du
dijpos et des yewgyodvres xai mAovator.

2. Mots qui tndiquent une opinion politique

De tels mots sont fréquents surtout dans les textes ou il est question des révo-
lutions qui se succédérent de 411 a 403. Pendant cette période, en effet, ’enjeu des
luttes politiques était la forme méme de ’Etat. Les partisans du régime démocra-
tique, auquel on appliquait souvent le nom de d7jpos, sont qualifiés de dnuorexol
ou de dnuoxpatixol, tandis que leurs adversaires sont appelés dAcyapyixoi. On
trouve également une foule d’expressions contenant les mots dnuoxparie, dijuos,
olyagyie, étageia. A la fin du Ve siécle, les modérés groupés autour de Théra-
méne se traitalent eux-mémes de «partisans de la constitution des ancétres»
(ot 8¢ Ty maTgeov moAireiar ElnTovr)®s).

Pour désigner les partisans de la guerre et de la paix pendant la guerre du Pélo-
ponése, on a dii employer des expressions comme oi véor xai moAepomoroi et oi
igivomtorol xai mpeafitepor®”). Notons encore la phrase suivante de Plutarque:
Todg pév ody edndpovs xai mpeoPurépovs xal Ty yewgydv T6 mAifdos adrodev
elgnyixoy elxev“);

83) [ Xen.] Resp. Ath. I 2; comp. Xen. Mem. IV 2, 57 (cité a la p. 207).

54) Hors d’Athénes, Hérodote désigne sous le nom cocasse de mayées les oligarques de
Paros, Chalcis, Egine et Megara Hyblaea (V 30. V 77. VI 91. VII 156).

%5) Eur., Suppl., 244: Towiv 6 potowv 7 'v uéow odlet nédeis. Le passage des Suppliantes
qui contient ce vers est généralement considéré comme interpolé, mais il est probablement
d’Euripide lui-méme. On I’aura vraisemblablement emprunté a une autre de ses tragédies
lors d’une reprise des Suppliantes.

56) Ar. Const. Ath. XXXIV 3.

57) Plut. Nic. XI.

58) Plut. Nic. IX; comp. [Xen.] Resp. Ath. II 14.
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3. Mots que vmpliquent un jugement de valeur

Dans les textes de tendance aristocratique, tels que la République des Athe-
niens et les passages d’inspiration théraménienne de la Constitution d’ Athénes,
ainsi que chez les comiques, on trouve de nombreux mots qui impliquent un
jugement de valeur. Les aristocrates se traitalent eux-mémes de ywgiuor, émi-
paveis, &mewxeis, evyeveis, yevvaiol, xalol xayaidoi, yapievres, yonotol, éodioi,
péAriotol, doiotor et exprimalent leur mépris pour les démocrates par des mots
tels que detdol, yelpovs, moydneol, movyoi, dyoc. Le sens premier de mwovneds
est: laborieux, qui travaille (étymologie: mdvos; cf. p. ex. Ar. Vesp. 466: sovw-
7ovnee)®?). Or le travail manuel était souvent considéré comme servile, dégradant,
indigne d’un homme libre. /Tompds a ainsi pris, peu a peu, un sens analogue a celui
des mots frangais manant et vilain.

On trouve chez Aristote I’opposition entre wovygoxpateioda: et doiotoxpateiodar
(Pol. 1294a). Aristophane traite constamment les démagogues et les mposrdra:
705 Orjuov de wovnpol (p. ex. Pax 681. Eccl. 176). Moy¥ods est souvent employé
dans le méme sens (Thuc. VIII 73,3; Plut. Ar. VII; Schol. in Ar. Eq. 1303;
comp. Xen. Hell. I 4, 13; Thuc. VI 69; Plut. Nic. XI).

On peut enfin ranger sous cette troisiéme rubrique le terme de cawggpoves appliqué
par le modéré Thucydide (IV 28, 5) aux modérés adversaires de Cléon en 425.

Comme on le voit aucun de ces termes ne désigne a proprement parler un parti
politique; ce n’est guére que dans la période troublée de la fin de la guerre du
Péloponése, ou pour décrire les luttes politiques antérieures a I'instauration défini-
tive de la démocratie, que les auteurs désignent les grouges ou factions adverses
par le nom du régime qu’ils soutenaient. A I’époque de la restauration démocra-
tique de 403, on parla bien plus des «gens du Pirée» (of éx Ilewpards) et des «gens
de la ville» (of & dotews) que des démocrates et des partisans de l'oligarchie
(cf. en particulier Lys. XII 92sq.; Plat. Menex. 243e).

IV

Ainsi, en serrant de prés les textes ol il est question du mpostdrys Tod Sjuov,
nous n’avons rien trouvé qui permette de supposer que ce personnage ait jamais
été le chef d’un parti politique constitué. Et les sondages effectués dans le vocabu- -
laire politique des Athéniens n’ont pas révélé de terme désignant, & proprement
parler, un parti. Cette double enquéte a donc donné un résultat négatif, résultat
que vient corroborer le silence de nos sources sur ces prétendus partis. Car, s’il en
avait existé, 1l serait pour le moins étrange qu’aucun texte ne fit la moindre allu-
sion & leur organisation intérieure, ni a leur intervention dans les affaires de la cité.
Et on ne saurait comprendre que le grec n’eiit pas de mot qui correspondit au

59) Cf. Whibley, Political parties in Athen during the peloponesian war, p. 48 n. 2.
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frangais parti politique. Or il n’en a pas. Z7zdocs sert en effet & désigner les factions
aux prises dans des troubles civils, non les mouvements d’opinion et les tendances
politiques dans une démocratie ol régne la 1égalité®?). Et les Grecs modernes qui
pourtant empruntent le vocabulaire de leur xadapedovoe a la xoun) et au grec
byzantin, ont dii adopter pour désigner les partis politiques le mot xduue qui
jamais, dans I’Antiquité, n’eut ce sens®). |

Pour quiconque cherche & se représenter concrétement la vie publique & Athénes
cette absence de parti s’explique aisément. Le peuple, en effet, y avait conservé
presque intégralement I’exercice du pouvoir. Il se réservait de décider lui-méme
directement de toutes ses affaires. Inutile dés lors de s’organiser en yartis rour
défendre ses intéréts, ou pour désigner des mandataires, comme dans les démocra-
ties parlementaires modernes. De toute fagon, a I’assemblée, c’était ’opinion de la
majorité qui I’emportait. Pour réussir, il suffisait que I’homme politique siit
grouper autour de lui la majorité par la persuasion de son éloquence et la solidité
de ses arguments.

De nos jours, trés fréquemment, on voit les partis mettre en avant des person-
nages médiocres, qui eussent été incapables de s’élever a une situation en vue par
leurs seuls talents, et demeurent par conséquent les obligés et les instruments du
parti qui les y a placés. D’oul cette impression, qui, souvent, nous opprime, d’étre
gouvernés par de péles marionnettes dont les fils sont tirés & notre insu dans des
comités plus ou moins secrets constitués le plus souvent de spécialistes de la com-
binaison (nous aimons & dire «combine») politique auxquels notre estime et notre
respect ne sont nullement acquis. Au point que beaucoup se dégoiitent de la poli-
tique, et, s’en détournant, trahissent leurs devoirs civiques.

A Athénes, au contraire, pour parvenir aux honneurs et au pouvoir, des talents
exceptionnels étalent en principe nécessaires. Sans le soutien d’aucun parti,
I’homme politique devait affronter I’assemblée; il lui fallait, par la puissance per-
suasive de son éloquence, défendre ses idées et assurer leur triomphe en les faisant
adopter par la majorité.

L’opinion publique, d’autre part, n’était pas soumise aux constantes pressions
des partis, de leur propagande et de leurs journaux; elle jouissait, en fait, d’une
liberté beaucoup plus grande que la nétre. D’ou la spontanéité des décisions de
I’assemblée, qui, comme le remarque V. Martin®?), contraste singuliérement avec
les jeux faits d’avance dans nos parlements. Ne vit-on pas, lors de la révolte de
Lesbos, I’Ecclésia.se laisser persuader par Cléon, prendre des décisions inouies de
cruauté, puis se raviser le lendemain, et, écoutant la voix de la philanthropie, qui

80) Prdg; signifie aussi fréquemment sédition, guerre civile (cf. p. ex. Plat. Leg.
629d: ... 6 xalotuey dnavres ordaw, 6c 67) advraw moléuwy yaiemwrarog ...). Le seul auteur
ol nous l'ayons trouvé dans un sens voisin de «parti politique» est Plutarque, qui s’en
sert pour désigner I’ensemble des partisans de Nicias ou d’Alcibiade (Nic. XI; Ale. XIII;
comp. Ar. VII).

1) On peut noter un emploi analogue de pxéooc par Plutarque (Praecept. ger. reip.
X 805d): ... deeotmrons €s Tola pnéon Tijs noAews ...

) Op. cit. p. 33.
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s’exprima ce Jour-la par la bouche d’un certain Diodote, dont seule cette interven-
tion nous a conservé le souvenir, annuler ses précédentes décisions.

Il serait donc sage d’éviter les mots parti et part: politique pour désigner les
grandes tendances qui se manifestaient dans le corps civique d’Athénes et représen-
taient les constantes de la vie politique. Ces tendances, en effet, qui résultaient a
la fois de différences sociales, d’intéréts économiques opposés, de traditions fami-
liales, de divergences d’opinions et de tempérament, de conflits de générations,
ne se constituérent jamais en partis tant que régna la légalité. Rien de plus fluctuant
que la majorité politique a Athénes; elle se cristallisait, lors de chaque assemblée,
selon 'impression faite par les orateurs, les mouvements généraux de ’opinion,
la situation intérieure et extérieure de la République. Elle se formait sous le feu
des discours, et changeait parfois de camp d’un jour a I’autre (affaire de Lesbos).
(’est autour des hommes politiques, plutot qu’autour d’idées abstraites et de pro-
grammes généraux, que se groupait 'opinion; c’est a propos de questions con-
crétes que se départageaient les voix. De sorte que le plus judicieux serait de s’en
tenir a des expressions telles que les partisans de Cléon, de Nicias ou d’Albiciade;
les partisans ou les adversaires de la guerre, de la paix, de ’expédition de Sicile;
le peuple, les pauvres, les riches, les paysans, les aristocrates, les conservateurs,
les modérés; les tenants du régime démocratique ou oligarchique. On donnerait
ainsi de la vie politique athénienne une image infiniment plus conforme a la réalité
historique.
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